REVISTA DE CRITICA LITERARIA LATINOAMERICANA 491

de una nacién. Por otro lado, los ca-
pitulos IT y III correspondientes al
analisis de Dosia Barbara de Gallegos
resultan cohesionados y relevantes;
ahora bien, desde el criterio educa-
tivo y politico, sugieren una investi-
gacién aparte. En general, la biblio-
grafia es pertinente. En este aspecto,
la referencia a los ensayos, cuentos,
fotograffas, datos biograficos resul-
tan adecuados; ya que brindan deta-
lles del contexto histérico, politico y
sociocultural que agudizan el andlisis
de las novelas en cuestion; asi como
también del cambio ideolégico en
Borges. En conclusién, se reco-
mienda la lectura del libro, puesto
que es una contribuciéon oportuna
que invita a pensar, repensar y refle-
xionar —a través de la creacién lite-
raria— la construccién identitaria de
las naciones hispanoamericanas des-
de una perspectiva interdisciplinaria.
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El dltimo libro de Romina Pis-
tacchio trae un aire renovador a los
estudios literarios, pues su pro-
puesta metodologica no pretende
servirse de obras literarias, sino de
recoger el legado tedrico de dos aca-
démicos de relevancia para la acade-
mia latinoamericanista, como son
Antonio Cornejo Polar y Angel Ra-
ma. En ese sentido, podemos llamar

su trabajo una metactitica, la cual re-
mueve la practica académica, puesto
que retoma la importancia de la his-
torizacién para los estudios litera-
rios. Esta tentativa ha sido dejada de
lado ultimamente por cierta parte de
la critica literaria latinoamericana de-
bido a la mera aplicacién de concep-
tos tedricos importados o, algunas
veces, propios de nuestra region, pe-
ro que no son complejizados por
preferir el analisis formal y de con-
tenido, antes que observar las ten-
siones del campo intelectual o cultu-
ral en el que se inserta la obra. As,
en este libro el eje principal no ra-
dica en explicar el funcionamiento
estético-politico de alguna ficcion,
sino en reflexionar sobre el funcio-
namiento historico-politico de las
teorfas esbozadas por estos dos in-
telectuales importantes para la cri-
tica literaria.

Organizado en cuatro capitulos,
la autora nos conduce en una pro-
gresiva delimitacion de su propuesta
critica. En el primero, Pistacchio re-
construye, de una manera necesatia
y notable, el contexto del campo in-
telectual latinoamericano durante la
década de los 60 y 70. La necesidad
de colocar en un sitial paradigmatico
a la Revoluciéon cubana hacia mucha
falta en los estudios literarios, donde
se suele dejar de vista el contexto
geopolitico que se juega en el tras-
fondo de la escena intelectual. Y no
solo se trata de reivindicar de ma-
nera obtusa dicha Revolucién, sino
de visualizarla en su complejidad y
sus relaciones con los intelectuales
que la promovian. Para ello, la pro-
duccion y discusion dentro de las re-
vistas de la época fue indispensable
para forjar un bloque antiimperia-
lista acorde con el respaldo a la
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liberaciéon cubana. Los encuentros
académicos permitieron establecer
redes de contacto y, posteriormente
debido a los golpes de estado en los
paises del Cono Sur durante los 70,
el reacomodamiento del campo. Lo
relevante de este primer capitulo es
la importancia que la autora otorga a
la promesa descolonial que devino
en la teorizacion intelectual a propé-
sito de la gesta revolucionaria. De
esta manera, los objetivos ya no solo
residfan en haber expulsado al impe-
rialismo norteamericano de la isla
caribefla, sino que implicaban un
compromiso epistemolégico por
concebir una teorfa propia para la
realidad de la region. Por ello, Pis-
tacchio identifica en el didlogo que
devino entre Cornejo Polar y Rama
dos ejes problematicos para pensar
su propuesta categorial de la “aporia
descolonial”. Por una parte, si bien
la liberaciéon cubana permitfa sentar
las bases para combatir con las ar-
mas al poder occidental que habia
dominado por poco mas de cuatro-
cientos cincuenta afios a la regién,
esto solo posibilité la emergencia de
un proyecto ideolégico mucho mas
radical, en el cual la produccién cul-
tural latinoamericana iba a dejar de
ser vista como producto universal;
sin embargo, por el otro lado, dicha
autonomia que se buscaba no era lo-
grada del todo, pues el posiciona-
miento cubano durante la Crisis de
los Misiles vislumbra un dificil des-
prendimiento de los dictimenes he-
gemonicos.

El segundo capitulo parte de la
interpretacion de la portada de un li-
bro titulado Literatura y praxis en
Awmiérica Latina, publicado por la re-
conocida editorial venezolana Mon-
te Avila. Ta imagen que se adjunta

alli permite reflexionar a la autora
respecto del papel que cumplen los
intelectuales frente a los sujetos que
estan representando. Si bien la escri-
tura puede visibilizar a las clases
subalternas, la encrucijada intelec-
tual radica en que es su propio lugar
de enunciacion el que sitve como re-
produccién de lo que busca supri-
mir. Los proyectos tedricos de la
transculturacién, en el caso de Ra-
ma, y de la heterogeneidad, en Cor-
nejo, permiten pensar en la relevan-
cia del factor histérico para los estu-
dios literarios, donde las mediacio-
nes sociales, culturales, politicas e
ideolégicas vuelven a ser recapitula-
das en los analisis. De este modo, el
punto central donde ambos criticos
concuerdan es el abordaje sobre la
identidad, la cual, a partir de ese mo-
mento, deja de ser vista como un
todo hermético pata ser considerada
ahora como proceso.

En el tercer capitulo se discute
sobre el legado de Arguedas dentro
de cada desarrollo tedrico de ambos
ctiticos. El anudamiento entre inte-
lectual, artista y pueblo que con-
densa la figura de este escritor pe-
ruano permite abrir nuevas proble-
maticas. Para Cornejo Polar, en sus
articulos que posteriormente con-
formaran Sobre critica y literatura lati-
noamericanas, Arguedas visibiliza el
problema de la configuracién hist6-
rico-social de la nacién peruana,
mientras que, para Rama, en Trans-
culturacion narrativa en Ameérica Latina,
el escritor andahuaylino armoniza
las tensiones culturales para la visién
foranea. Asi, cada uno desde su lec-
tura lo calificara a partir de los con-
ceptos que van modelando, como
sefiala la critica chilena: un transcul-
turado transculturador, en el caso de
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Rama, y un heterogéneo heteroge-
neizante, para Cornejo Polar.

El cuarto y dltimo capitulo nos
habla sobre las posibilidades y vici-
situdes de materializar la aporfa des-
colonial en la produccién teérica de
los ctiticos analizados. Para detallar
mejor el contexto, Pistacchio recapi-
tula el panorama de lecturas que se
importaron y circularon en la acade-
mia latinoamericana en la década de
los 70, asi como también sobre la
delimitacion de fronteras disciplina-
rias luego de las dictaduras, en una
reconfiguracién ideolégica estraté-
gica de parte de la inteligencia nor-
teamericana por dividir las redes in-
terdisciplinarias que se iban tejiendo
en aquel entonces. Este detalle no es
banal, pues permite aclarar el lente
sobre los modos de lectura que ve-
nfan reproduciéndose desde la cri-
tica, y a la vez sobre cémo intervi-
nieron tedricamente estos dos inte-
lectuales. En ese sentido, los libros
La ciudad letrada, del critico uru-
guayo, v Escribir en el aire, del pe-
ruano, retoman la reflexién sobre las
posibilidades emancipadoras de los
intelectuales y de la cultura no-le-
trada respectivamente. La encruci-
jada para Rama sera el par ciudad le-
trada/ciudad real, en donde la prti-
mera deforma a la segunda. Asi, los
intelectuales se ven en la detiva de
reproducir desde su practica escritu-
ral la forma letrada, mientras que en
su discurso dicen asumir una posi-
cién cercana a las demandas del pue-
blo. Por su parte, Cornejo renovara
el campo investigativo con la inclu-
sién de objetos de estudio dejados
de vista por el saber tradicional le-
trado, como es la danza, la oralidad
e, incluso el testimonio, a partir de
metodologias herederas del poses-

tructuralismo. De esta manera, co-
mo sefiala la autora, los derroteros
ideolégico-politicos de los dos criti-
cos prosiguen el camino por pensar
Latinoamérica como un espacio so-
ciocultural que requiete de otros
abordajes para todavia mantener en
pie la idea de lo que podemos llamar
liberacién tedrico-colonial. Para lo-
grar esto no solo implica despren-
derse de las lecturas que circularon
por la regién, sino también, como
nos recuerda la critica, de reacomo-
dar los patrones sociales con los
cuales nos hemos ido formando
ideolégicamente.

El epilogo es una invitacién a
pensar los legados del par de criticos
analizados. Animada por autores
como John Beverley y Nelly Ri-
chard, Romina Pistacchio reflexiona
sobre las problematizaciones tedti-
cas de Cornejo Polar y Rama para el
campo intelectual latinoamericanis-
ta. No solo se trata de pensatlos de
manera idealista como simples ac-
tualizadores de metodologias en los
estudios literarios, sino también de
visibilizar sus compromisos (palabra
actualmente en desuso) ético-politi-
cos que operaban al seleccionar sus
objetos de estudio y desarrollar sus
analisis. Asi, la oralidad y lo popular
fueron incluidos en su reflexion ted-
rica por dichos criticos para marchar
en sintonfa con un posicionamiento
intelectual descolonizador. Ante una
avalancha de lecturas de corte pos-
moderno, Rama y Cornejo traen de
vuelta el papel histérico dentro de
los estudios latinoamericanos, aun-
que con ciertas problematicas por
resolver.

A nivel de dialogo con otros es-
tudios sobre los dos intelectuales
analizados, hubiera sido muy fértil
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tomar en consideracién el libro An-
tonio Cornejo Polar y los avatares de la
cultura latinoamericana (2004), de Radl
Bueno, asi como también Asedios a
la heterggeneidad cultural (1990), coot-
dinado por José Antonio Mazzotti y
Ulises Zevallos, y Cornejo multipolar:
Antonio Cornejo Polar y la critica latinoa-
mericana (2018), editado por José
Antonio Mazzotti. El primer libro
hubiese enriquecido la reconstruc-
ci6én del itinerario intelectual de Cot-
nejo Polar, mientras que capitulos
selectos del segundo vy el tercero hu-
bieran complementado su interpre-
tacién respecto al concepto de la
“heterogeneidad”. Del lado de los li-
bros sobre el intelectual uruguayo,
Appropriating Theory. Angel Rama’s
Critical Work, de José Eduardo Gon-
zéalez, hubiera también complejizado
un poco mas la parte dedicada a la
categorfa de “transculturacion”. Si
bien esto puede ser un menoscabo,
no opaca la propuesta de la autora,
la cual también deberfa ser proble-
matizada para llevarla a los limites.
En ese sentido, consideramos que
las conmemoraciones en torno a los
dos intelectuales analizados no de-
ben llevar a una fetichizacién de ca-
tegorfas entrampadas en la otredad,
el lenguaje y el Otro, sino a un re-
planteamiento autoctitico de la di-
mensién ideolégico-politica que se
filtra y reproduce en y desde la aca-
demia. Para proseguir por este ca-
mino debemos distanciarnos de la
visién de Occidente como un todo
homogéneo, lugar comun que se re-
produce en la critica latinoamerica-
nista. Esto no solo impide que el
campo intelectual se enceguezca,
sino también que se juegue a favor
de las divisiones continentales. Para
contrarrestar este proyecto ideolé-

gico, la idea de contrahegemonia,
apenas mencionada en el epilogo,
hubiera sido puntualizada con ma-
yor detalle. Si verdaderamente que-
remos disputar el poder de una
forma distinta a la concebida por el
imaginario capitalista, es indispensa-
ble la reunificacién latinoamericana
en un bloque que asuma la pro-
puesta descolonial en interseccién
con directrices emancipatorias mo-
dernas, genuinamente creadas en la
region.
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