SOBRE EL CONCEPTO DE HETEROGENEIDAD
A PROPOSITO DEL INDIGENISMO LITERARIO*

Roberto Paoli
Antonio Cornejo Polar

Me atrevo a sospechar, aun respetando y hasta admirando muchisimo la te-
sis del amigo Cornejo Polar(1), cuya riqueza de sugestiones y estimulos excede a
toda discrepancia, que el criterio de heterogeneidad no puede dar razon de la esen-
cia del indigenismo, ya que podria definir no solo al universo indigena, sino a un
sinnimero de universos que quedan excluidos del circulo de cultura, produccion
y consumo de la obra literaria. En particular, tratandose de realidad campesina,
habria que admitir en todo caso una heterogeneidad esencial. En las sociedades
socialistas, donde la diferencia entre referente campesino y sistema de produc-
cion literaria se reduce o por lo menos deberia reducirse y hasta desaparecer, se
manifiesta otro factor de heterogeneidad: el poder, que con su censura directa e
indirecta, y con su optica deformante, obstaculiza a la comunicacion entre escri-
tor y lector. El concepto de heterogeneidad es dificil de determinar y aplicar con
precision. Dejemos tranquilamente de lado debilidades metafisicas que induci-
rian a conceptuar de extrafio, ajeno e incognoscible cualquier aspecto de lo real.
Veamos por ejemplo la historia: si aplicamos rigurosamente el criterio de hetero-
geneidad, notamos que la novela historica es esencialmente heterogénea, aun
cuando acte en el escritor la conciencia de! desarrolio hisiorico que liga el pasa-
do al presente. En efecto, si el mundo indigena queda indescifrable para una 6p-
tica indigenista, nos preguntamos por qué razon un lejano pasado deba resultar
mas inteligible. Noé Jitrik, oportunamente citado por Cornejo, afirma, al exami-
nar El reino de este mundo de Alejo Carpentier, que “'la escritura de este relato

1. Me refiero en particular al importante trabajo de Antonio Cornejo Pplar, El indi-
genismo y las literaturas heterogéness: su doble estatuto socio-cultural, apgrecldo en los n,
7-8 de esta misma revista, pero teniendo en cuenta también las etapas anteriores de elabora-
cion de este ensayo: Sobre el modo de produccion de la literatura indlgqmm, en \{AR!OS
AUTORES, Homenaje s Jorge Basadre, Lima, Pontificia Universidad Catoblica del Pert, 1978;
Para una interpretacién de la novela indigenista, *'Casa de las Américas”’, no. 100 (1977).
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no ha sido ejecutada dentro de y en relacion con el sistema de produccion colo-
nial, sino que, desde un punto de vista material, es tributaria de un circuito pro-
ductivo historicamente muy posterior’’(2). La ajenidad, en rigor, es un riesgo vy,
al mismo tiempo, un iimite cognoscitivo que afecta a demasiadas corrientes de la
literatura y puede anidar hasta en ias regiones mas familiares de la experiencia.
En otras palabras, se trata de un concepto cuya validez es tan susceptible de ex-
tension aque resulta operativamente ineficaz. Veamos un ejemplo. Si el criterio
de heterogeneidad es valido para la novela indigenista, sera valido también para
los estudios socio-antropoiogicos andinos, puesto que la realidad reflejada en la
obra de arte es la misma que es objeto de conocimiento cientifico: en los dos ca-
sos la realidad indigena se patentizaria como ‘‘otra’”’, “‘distinta”, vy, si se me per-
mite el oximoron esencialmente impenetrable. Una consecuencia de ello seriz
que cualquier accion politica que implique también a los indios no podria enca-
minarse correctamente por tratarse de una realidad que no se deja aferrar: lo cual
es un planteo posible, pero no dentro de un marco de pensamiento mariateguiano,
ya que Mariategui le asignaba al indigenismo peruano ‘‘una subconsciente inspira-
cion politica y economica’’(3).

Cornejo piensa pues que la vision interior es imposible en la literatura indige-
nista, que la exterioridad (o, con término maés sutil y comprensivo del fenémenc,
con término muy bien elegido, heterogeneidad) es inevitable en este tipo de lite-
ratura. Ahora esta posicion me parece francamente inspirada en un excesivo pesi-
mismo. Si juzgamos atributo esencial del indigenismo la heterogeneidad entre
realidad indigena y producto literario indigenista, corremos el riesgo de incurrir
en el error (por lo demas bastante difundido) de Lopez Albujar, quien en su en-
sayo sobre la psicologia del indio publicado en Amauta declara al indio como un
ser impenetrable para el occidental. Lo cual deja entender que todo intento de
correcto conocimiento esta de antemano condenado al fracaso en este terreno,
donde el malentendido acaba por ser la regla. La heterogeneidad aparece como
un mal originario y fatal que afecta a todos los no-indigenas, liamense Clorinda
Matto y Ventura Garcia Calderén, o bien se llamen Ciro Alegria y José Maria Ar-
guedas.

Si no me equivoco, sucede que se promueve a esencia especifica e inalterable
del movimiento lo que son sus limites. El fondo clel razonamiento me parece ser
el siguiente: desistamos de pretender del indigenismo lo que nunca podré darnos:
ese algo nos lo dara‘la literatura indigena. Lo que pasa es que tanto la literatura
indigenista como la literatura indigena estan ligadas al mismo mundo indio: si
éste agoniza y muere, ambas literaturas agonizan y mueren. Es facil que el porve-
nir no nos guarde en su oculto regazo esa literatura indigena, a la que anhelaba
Mariategui. Es i6gico entonces pretender mas del indigenismo, pretender ese “‘al-
go mas’’ gue Arguedas, por ejempio, ha sido capaz de ofrecernos,

Pido disculpas si me atrevo demasiado, pero me parece ver agui un intento

2. “Revista de Critica Literaria Latinoamericana’’, no. 7-8, p. 12.

3. Siete ensayos de interpretacion de la realidad peruana, Cuba, Casa de las Améri-
cas, 1963, p. 309.
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de salvar al indigenismo en bloque, librandolo de las acusaciones que ha hecho
llover sobre él la generacion de los nuevos narradores peruanos, desde Salazar
Bondy hasta Vargas Llosa{4). Salvar, por lo tanto, no sblo a Arguedas, para
quien Vargas Llosa estaba dispuesto a hacer una excepcion en consideracion de
su extraordinaria autenticidad o interioridad. Ahora bien, con ese criterio de in-
terioridad el indigenismo daba la impresion de estar condenado, con la excepcion
de Arguedas, quien habia empezado el proceso contra él y lo habia puesto en cri-
sis, de hecho, con su obra. No quedaba mas remedio que rechazar el criterio de
interioridad, declarando en bloque a cualquier acercamiento indigenista (inclu-
yendo al de Arguedas) como literario y exterior. Al fin y al cabo, sugiere Corne-
jo, aunque no lo dice abiertamente, la indigenista no es una literatura que de he-
cho pueda considerarse realista tout court.

Pero, ¢donde reside entonces la especificidad de Arguedas con respecto a los
demas indigenistas que lo han precedido o lo han acompafnado? ¢Arguedas es
mas refinado, mas literario, mas sofisticado? Pero, eso es verdad hasta cierto pun-
to. ¢Se produce en él una mayor presion del referente? Pero la mayor presion del
referente no es mas que lo que otros ilaman autenticidad o interioridad. Es cues-
tion de palabras. El hecho es que el indigenismo no puede separarse facilmente
de su vocacion realista que Cornejo le reconoce; no tolera la menor asimilacion a
las corrientes literarias que dominaron en la década de los sesenta. Lo lidico le es
ajeno. Ei mismo Arguedas, a pesar de ciertos refinamientos o artificios, es tanto
més realista cuanto mas decididamente rechaza las seducciones estetizantes de
los modernistas (Garcia Calderon, Chocano, Lopez Albujar). El que se sirva de
un lenguaje ficticio como equivalente de un dialogo quechua (que seria, de otra
forma, incomprensible) no supone ninguna incursion del autor en el territorio de
los expresionistas, de los jugadores del lenguaje, de los orgiasticos de la escritura.
No supone un alejamiento del mimetismo, sino al revés una mayor profundiza-
cién mimeética, ya gue la mezcla entre quechua y espafiol no produce efectos de
caricatura y grotesco como en el latin macarronico, sino de mayor pathos, de
mas auténtica vision interior.

El indigenismo es un término que abarca una realidad cultural amplia y com-
pleja. Si consideramos que hay, como reconoce el mismo Mariategui(5), un indi-
genismo exotista y estetizante, y otro, muy distinto, que se inserta en la proble-
matica mas viva de su tiempo, debemos resignarnos a admitir que lo Unico que
puede definir al indigenismo es su referente indigena. Dentro de este espacio re-
ferencial, habra que seguir distinguiendo un indigenismo mas auténtico y penetran-
te. en el cual se produce la problematizacion del indio: problematizacion, y, por
lo tantc, busqueda, indagacion, a ias que quitaria esa especie de imposibilidad y
traba original implicita en el concepto de heterogeneidad, tentador, pero muy
equivoco epistemologicamente.

Es verdad que Vargas Llosa exagera cuando afirma que *’los escritores perua-

4. Buen testimonio de ello es el Primer encuentro de narradores peruanos: Arequipa
1965, Lima, Casa de la Cultura del Peru, 1969.

5. Siete ensayos, ed. cit., p. 311,
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nos descubrieron al indio cuatro siglos después que ios conquistadores espafioles
y su comportamiento con éi no fue menos criminal que el de Pizarro”(6). Es una
boutade de artista, pero Cornejo hace bien en criticar a Vargas Llosa por su re-
puisa, excesivamente severa y aspera, de toda la literatura indigenista. Sin embar-
go, hay que evitar caer en el extremo opuesto, pues ni todo el indigenismo puede
tranquilamente rescatarse, ni puede absolverse debido a ese impedimento necesa-
rio e inalienable que lo aqueja: el abismo de la diversidad. Yo creo que, si se
quiere dar razon de la diferencia entre Alegria y Garcia Calderon, entre Arguedas
y Lopez Albijar, las categorias de “‘autenticidad” y de '‘vision interior’’ no son
facilmente sustituibles. La presion del referente indigena sobre algunos narrado-
res indigenistas, tan felizmente observada y descrita por Cornejo, significa que
en esos autores se realiza un grado mayor de aproximacion, de acercamiento, de
penetracion, o sea de autenticidad y relativa interioridad. El mismo Mariategui
emplea el termino de "‘auténticos’”’ con relacion a aquellos indigenistas ‘“que no
deben ser confundidos con los que explotan temas indigenas por mero exotis-
mo”’{7). Una mayor autenticidad no supone un mayor mimetismo, ya que el
realismo no coincide precisamente con una representacion mimeética, fotografi-
ca. El efecto de autenticidad puede lograrse mejor, por el camino del artificio,
de la equivalencia, por medio de instrumentos mas refinados, mas artisticos,
mas ficticios (y menos fonograficos), como acontece en Arguedas al inventar un
lenguaje especial para las partes dialGgicas de los indigenas. Pero eso no quita que
ese efecto de autenticidad, a prescindir de los medios empleados para conseguir-
lo, siga siendo uno de los elementos diferenciales del arte de Arguedas, aunque
no sea en todo caso garantia de mayor validez estética. Pero la validez estética,
en ei caso de Arguedas, estd muy ligada también a ese grado de penetracion y
compenetracion con lo andino, no alcanzado por sus predecesores.

Creo yo que las mismas sugerencias mariateguianas que le sirven de soporte a
la tesis de Cornejo, merecen discutirse. Mariategui hablo, en un conocido pasaje
de sus Siete ensayos, de una literatura indigena que sucederia mafiana a la litera-
tura indigenista, cuando los propios indios estén en grado de producirla(8). No
resulta evidente lo que entiende Mariategui por literatura indigena del porvenir.
Sera por supuesto algo distinto de las literaturas orales en quechuay en aymara
que ya existen. Pero una literatura indigena distinta de las ya existentes es incon-
cebible. Si el indio esta en grado de producir literatura escrita, ya no es sociocul-
turalmente indio, y, aunque sigue siendo bilingle, elegira ei espaiiol como medio
de comunicacion de preferencia. Una literatura gue nos dé “‘una version rigurosa-
mente verista del indio’’, ""capaz de darnos su propia anin:a”, debe excavar en la
direccion abierta por Alegria y Arguedas, pero sera siempre una literatura indige-
nista en espafiol, escrita por mestizos (mestizo en el sentido que le da Mariategui
en este pasaje y que Cornejo explica muy bien), producida segun el modo occi-
dental de produccion literaria: no sera por tanto una literatura indigena, pues esa
literatura indigena no puede ser mas que en quechua, y con todos los caracteres

6. Tres notas sobre Arguedas, en VARIOS AUTORES, Nueva novels iatinoamerica-
na, Buenos Aires, Paidos, voi. 1, p. 30.

7. Siete ensayos, ed. cit., p. 311.

8 /bidem, p. 313.
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de la produccion indigena tradicional: oralidad, anonimia, conciencia mitica y
no histérica (y, en consecuencia, incapacidad de ofrecer una imagen del indio
distinta de la que esta consignada desde siempre en las leyendas y canciones del
pueblo guechua). ““Una literatura indigena. . . vendra a su tiempo’’’ afirma Maria-
tegui, pero agrega también una formula dubitativa: ‘‘si debe venir’’(8). La duda
aten(a el error de una profecia que no llegd a cumplirse, porque no podia cum-
plirse (ni podra cumplirse).

Indios que estén en condicion de producir esa literatura indigena tan desea-
da no pertenecen al futuro, sino al pasado. Mariategui insiste mucho, tal vez de-
masiado, en que el indio sigue siendo esencialmente el mismo de hace cuatro si-
glos(10). Los cincuenta afios que nos separan ya de los Siete ensayos nos han he-
cho ver la debilidad de esa tesis. El indio se esta transformando, aunque mucho
menos rapidamente de lo que éi querria y necesitaria. El indio es cada vez menos
indio, porque ya no quiere ser indio. Habria que reparar también en este género
de presion gue ejerce el referente sobre el escritor mestizo. El indio en proceso
de cambio, aunque incipiente, pretende (pretension muda, pero inteligible), pre-
tende del escritor mestizo que deje de ser indigenista, que ya no hable de él co-
mo indio, sino como individuo de otra definicidn social: campesino en lucha o
en ascenso, minero, obrero, desocupado, marginal de las barriadas, o lo que sea.
Y el escritor indigenista ha escuchado la solicitud, si es verdad que el indigenismo
esta en crisis 0 ha muerto para dejar lugar a una narrativa que, como muestran
también las Gltimas obras de Arguedas, es cada vez menos serrana, refieja una
realidad urbana con todas las contradicciones y los conflictos inherentes a un
proceso de cambio en un pais subdesarrollado y dependiente.

Otro punto que merece alguna dilucidacion es cuando Mariategui afirma que
‘el dualismo quechua-espanol del Perti, no resuelto aun, hace de la literatura na-
cional un caso de excepcidén que no es posible estudiar con el método valido para
las literaturas organicamente nacionales”(11). Pero existen literaturas organica-
mente nacionales? Tal vez no. También las naciones europeas tienen sus grietas y
fracturas. En Europa ha habido y hay un sinniGmero de nacionalidades mas o me-
nos oprimidas: vascos, catalanes, galiegos, bretones, occitanos, frisones, galeses,
escoceses, sardos, y otros grupos étnicos. Un pais como lItalia encuentra en la pa-
labra ‘‘dualismo’’ la clave misma de su historia contemporanea: mundo industrial
y mundo campesino. norte y sur. Pero no hay, creo yo, realidad nacional gue no
se presente, en grado mayor o menor, disgregada y contradictoria. No veo ni lo-
gro imaginar una novela rurai que, en términos de Cornejo, no sea esencial e ine-
vitabiemente neterogénea y exterior. Los balseros del Marafion en La serpiente
de oro de Ciro Alegria no son indigenas, y, sin embargo, como advierte Cornejo,
““el escritor es ajeno a ese mundo, gue pretende representar con autenticidad’’(12).

9. Ibidem, p. 313.
10. /bidem, p. 314, 323.
11. /Jbidem, p. 216.

12 Antonio Cornejo Polar, La novela perusna: siete estudios, Lima, Horizonte, 1977,
0. 72.
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Lo mismo acontece en la literatura meridionalista italiana. Si tomamos un
ejemplo al azar, el Cristo si é fermato a Eboli de Carlo Levi (1945), vemos que
pertenece al universo de la literatura nacional dominante y, en cambio, el refe-
rente esta arraigado en el mundo magico, en ese mundo que se creyd fuera de la
historia y se llamé ‘“’civilta contadina’’. Quiero decir que también la literatura ita-
liana se presenta con extensas zonas no homogéneas. La no-homogeneidad ita-
liana difiere de las andinas por supuesto, pero solo es cuestion de grado, de inten-
sidad, no de cualidad; no supone ningun salto de categoria, como pretenderia ta
oposicion mariateguiana entre literaturas homogéneas y heterogéneas. También
en |a novela meridionalista italiana la contienda econémica entre los dos mundos
da relieve a la llamada heterogeneidad cultural. Pero hay a menudo un personaje
nativo cuya funcion es introducir la conciencia historica en ese mundo que no
conoce el progreso: pensamos, por ejemplo, en Luca Marano de Le terre de/ Sa-
cramento de Francesco Jovine (1950), quien desempefia un papel semejante al
de Benito Castro en £/ mundo es ancho y ajeno, o al de Rendon Willka en Todas
las sangres. Un escritor como Jovine tiene varios puntos de contacto con Argue-
das: ambos pasan por atrasados y provincianos, pues no se dejan sugestionar pot
la literatura de los mas jovenes, pero en cambio estudian la historia y la realidad
rural, han tenido una experiencia directa de la vida campesina, recogen mitos vy
leyendas; ambos reemplazan la vision pesimista de una sociedad campesina inmo-
vil e inmutable, tal como aparecia en Verga o en Lopez Albujar, por la de una
realidad en movimiento.

La palabra “*heterogeneidad”, introducida por Cornejo en el debate, con su
étimo griego que significa ““otro”, ““diverso’”’, no puede menos que recordar al
lector italiano cuéntas veces Carlo Levi insista en el mismo concepto. Carlo Levi
es un testigo externo al cien por cien, ya que, siendo él turinés, de una de las ciu-
dades mas desarrolladas de Italia, topa en su confinamiento con ia ltalia mas ar-
caica. Los campesinos, ‘taciturni e impenetrabili” (pag. 77)(13), “‘passivi e ra-
ssegnati” (pag. 89), hablando un “dialetto incomprensibile”’ {pag. 85), ‘‘apparte-
nevano a un altro mondo’’ (pag. 75), ““I'altro mondo dei contadini, dove non si
entra senza una chiave di magia” (pag. 20). Tan diverso es este mundo en la 6pti-
ca de Levi que hasta Cristo se detuvo en Eboli sin bajar a las tierras de Lucania,
porque nadie fue a esas tierras sino como conquistador o enemigo o viajero in-
comprensivo. Esa “diferencialidad’, esa “‘remota ajenidad”, tan subrayada por
los escritores andinos y evidenciada por Cornejo(14), podria encontrar en la no-
vela antropologica de Levi un terreno de aplicacion muy favorabple.

Pero, éese mundo es de veras tan impermeable, tan cerrado, tan diferente?
Los cambios de las Gltimas décadas han desmentido, por lo menos en parte, a
Levi, a Lopez Albujar y al mismo Alegria. Hay un hecho incontrovertible: que
el campesino italiano ha querido dejar de ser campesino, tal como el indio andi-
no ha querido y quiere dejar de ser indio. Ambos se mueven, se movilizan, bus-
can la integracion, y aunque casi siempre no la logran la siguen buscando. Un ais-

91536 Las citas estan tomadas de Carlo Levi, Cristo si é fermato a Eboli, Torino. Einau-
di, 1 .

14. Antonio Cornejo Polar, La novela peruana, cit., p. 60

Centro de Estudios Literarios Antonio Cornejo Polar
Copia para uso académico y personal prohibida su reproduccion
6 de 11
Friday, March 7, 2025



lamiento de siglos que se creia inatacable, se esté desmoronando frente a la vio-
lencia niveladora de la sociedad moderna.

Pero si la ajenidad no se ha mostrado tan resistente y duradera como nos la
revelaban indigenistas y meridionalistas, eso quiere decir que entre los universos
humanos nunca hay una diferencialidad absoluta, sino una diferencia que es pro-
ducto de factores historicos y, por lo mismo, inteligible y modificabie. Suponer
que existe una barrera infranqueable entre el Perl indigena y el otro, no sblo es
frustratorio en cuanto disuade, aun no queriéndolo, del proposito de seguir des-
cifrando, sino que termina por desvalorizar el esfuerzo de comprension de gene-
raciones de escritores, que, al fin y al cabo, nos han progresivamente revelado el
mundo andino. No quiero con io dicho negar la existencia de un desfase socio-
cultural con profundas raices historicas entre el mundo productor del indigenis-
mo y su referente. Lo que quiero decir es que la categoria de heterogeneidad, en
una acepcion estrictamente epistemologica, no rige, puesto que nada humano le
es ajeno al hombre, y, en un sentido amplio y aproximado, abarca tal extension
de referentes y fenémenos y grupos sociales que se torna innecesaria.

Roberto Paoli
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RESPUESTA A ROBERTO PAOLI

El debate académico no solo es estimulante, ilustrativo y enriquecedor: re-
sulta, cuando verdadero, indispensable. Personalmente me siento muy satisfe-
cho de haberlo suscitado, méxime si la respuesta viene de un hispanoamerica-
nista de la alta jerarquia de Roberto Paoli y si su comentario critico, como todo
lo que él produce, tiene una extraordinaria riqueza conceptual.

Me parece que debo comenzar por una aclaracion, relativa al campo de mis
trabajos sobre el indigenismo, porque de otra manera la agenda de la discusion
podria crecer incontrolablemente. Mi tema es la literatura indigenista y por con-
siguiente mis afirmaciones no pueden extender ni al universo indigena real, ni a
las ciencias sociales que lo estudian, ni a las acciones politicas que tienen relacion
con él. Por esto prefiero no aludir a ias ideas de Paoli sobre estos otros temas,
aunque reconozco que todas son extraordinariamente sugestivas y algunas, tal
vez por eso mismo, frontaimente discutibles.

El fondo del problema es el siguiente: yo considero que el concepto de hete-
rogeneidad es insustituible para comprender criticamente la literatura indigenis-
ta; Paoli afirma, en cambio, que ese concepto no es epistemoiogicamente valico:
a) porgue resulta demasiado general e indeterminado (puede aplicarse a muchas
otras hiteraturas y no permite distinguir variantes al interior del indigenismo); b)
porque supone una interpretacion de lo indigena como otredad incognoscible (lo
que contradice la capacidad del hombre de conocer todo io humano).

Comencemos por lo segundo: sin duda lo indigena puede ser materia de co-
nocimiento por quienes no son indios (y espero no haber sugerido lo contrario),
pero en este caso NO se trata 0 no solo se trata de conocimiento. El escritor indi-
genista puede conocer profundamente el mundo indigena v puede sentir por él y
sus valores una gran devocion mas tar no significa gue a traves de su ejercicio 1i-
terario lciaramente dependiente de un sistema no indigena) io exprese ‘‘desde
dentro ' interiormente. En este preciso sentido es gue e! mundo indigena es
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otro: otro, distinto, ajeno (y no “impenetrable’” ni ““indescifrable’) para quien
no es indio. Y el escritor indigenista no es indio ni produce su literatura dentro
del sistema socio-cultural indigena. El concepto de heterogeneidad da razon de
estos hechos y no de otros: mediante él se trata de definir una produccion litera-
ria compleja cuyo caréacter basico esta dado por la convergencia, inclusive dentro
de un solo espacio textual, de dos sistema socio-culturales diversos. A grandes
rasgos: uno de estos sistemas, que corresponde al lado occidentalizado de los pai-
ses andinos, rige el proceso de produccion, los textos resultantes y el circuito de
comunicacion de esta literatura; el otro, el indigena, funciona como referente,
aunque en determinadas circunstancias pueda observarse que éste refiuye sobre
el discurso literario que intenta revelario y lo transforma. El concepto de hetero-
geneidad, en suma, expresa la indole plural, heteroclita y conflictiva de esta lite-
ratura a caballo entre dos universos distintos.

Es cierto que tal concepto es genérico y que puede aplicarse a otras literatu-
ras. En mis estudios sefialo precisamente que las cronicas, la gauchesca, el negris-
mo vy la narrativa de lo real maravilloso se inscriben dentro de él. Me parece ex-
traordinariamente prometedor que fuera de la literatura latinoamericana puedan
encontrarse otros casos de heterogeneidad, como seria el de ia litetatura merido-
nal italiana, y no dejo de sentir un cierto orgullo al imaginar que un planteamien-
to critico fundado en el pensamiento de Mariategui pueda servir de pauta teorica
para esclarecer fendbmenos de alcances universales.

Es claro, sin embargo, que el concepto de heterogeneidad tiene que adensar-
se mediante el examen de los componentes historicos que producen, en cada ca-
so concreto, distintos tipos de heterogeneidad; como también, por otra parte,
tiene que auscultarse con detenimiento la formulacion literaria que, asimismo en
cada caso, hace posible la convergencia de dos o mas sistemas en un solo proceso
literario. Asi, por ejemplo, la heterogeneidad indigenista puede diferenciarse de
otras porque remite a un hecho de conquista y colonizacion, pone en relacion
dos estructuras sociales que inclusive tienen modos de produccion diferenciados
y dos culturas de raices historicas completamente autonomas, enfrenta proble-
mas de bilingliismo y la contradiccion entre escritura y oralidad, etc. etc. Cierta-
mente, como afirma Paoli, estos componentes y cualesquiera otros que pudieran
anadirse tienen una aptitud diferenciadora solo relativa, pero ello proviene del ni-
vel historico en el que aparecen. En otras palabras: heterogeneidad es un concep-
to tedrico general que esclarece el caracter basico de un grupo mas o menos ex-
tenso de literaturas, pero la gama concreta de sus manifestaciones, su tipologia y
proceso, solo pueden ser reconocidos a través del conocimiento historico. Des-
pués de todo la diferencia entre la heterogeneidad de la gauchesca y la heteroge-
neidad del indigenismo no es un problema teérico sino histérico.

Una similar estrategia tiene que seguirse para que el concepto de heteroge-
neidad sirva en la distincion de variantes dentro del proceso del indigenismo. Sin
duda, como concepto téorico general, él no es por si .mismo apto para desagregar
ni historica ni valorativamente las distintas expresiones del indigenismo. Ahora
bien: estas expresiones son distintas no porque unas sean heterogéneas y otras
no, sino porque en cada caso se resuelve la heterogeneidad de distinta manera.
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No se trata, pues, de reivindicar en biogue al indigenismo, como supone Paoli; se
trata de encontrar la definicion correcta de esta literatura y a partir de ella proce-
der a describir, interpretar y valorar sus varias alternativas. Creo que en mis estu-
dios esta insinuado un dobie criterio a este respecto: de una parte, el grado de
asimilacion de los intereses sociales auténticos del puebio indigena (o en el extre-
mo opuesto el modo como esos intereses son olvidados, tergiversados o negados);
de otra parte, la eficiencia con gue se asumen ciertas estructuras tematico-forma-
les indigenas y se las inscribe productivamente en el discurso literario indigenista
(o en el extremo opuesto la manera como este discurso repele tales estructuras y
se encierra dentro de la normatividad occidental}. Esta demas anotar que ambos
criterios deben ser analizados, matizados vy sumados a otros. Las observaciones
de Paoli en este sentido son muy Utiles porgue no sblo detectan una tarea en rea-
lidad a medio hacer sino porque ayudan a cumpliria.

Ahora bien: la alternativa que propone Paoli no me parece satisfactoria. Pao-
li afirma que ‘‘debemos resignarnos a admitir que lo Unico que puede definir a!
indigenismo es su referente indigena’’ y sefiala la validez de algunas categorias
tradicionales, como “‘autenticidad’’ o “‘interioridad’’, para el analisis y la valora-
cion de las distintas manifestaciones de este movimiento. Claro estad que ambas
son materia de ciertos ajustes (la autenticidad se entiende como ‘‘efecto de au-
tenticidad”’ vy la interioridad es calificada de “‘interioridad relativa’’) y que se afia-
de alguna nueva (concretamente la ‘“‘problematizacion’’ del referente), pero lo
cierto es que todo este trabajo resulta mas dificil que productive mientras no se
reconozca la idea de que el referente indigena no puedie ser enunciado por la lite-
ratura indigenista mas que a través de una operacion plurisocial y pluricultural,
Lo que define ai indigenismo no es solo su referente indigena (pues es obvio que
lo mismo podria decirse de la literatura indigena) sino el modo como ese referen-
te es o pretende ser revelado desde una perspectiva no indigena. Esto sin contar
el riesgo contenidista que subyace en la definiciéon tematico-referencial que pro-
pone Paoli, riesgo al que se afiade una incobmoda resonancia tautologica. A la lar-
ga poco se adelanta si se define al indigenismo como la literatura cuyo referente
es el mundo indigena.

Una de las ventajas dei concepto de heterogeneidad es que logra superar los
limites de los planteamientos tradicionales, que aluden sobre todo a los textos,
mediante una vision mas amplia que comprende al indigenismo como un comple-
jo proceso de produccion literaria y lo inserta dentro de un espacio de realidad
social de dimensiones mucho mayores. Asi se puede desenclaustrar al indigenis-
mo dei encierro tergiversador que él mismo y la critica habian construido. En
altimo término lo que interesa evidenciar es que el indigenismo a mas de referir
al mundo indigena reproduce —precisamente por ser heterogéneo— las tensiones
medulares de la problemaética global de un pais desintegrado, multinacional. E!
indigenismo no seria tal si su referente no fuera indigena, pero tampoco seria in-
digenismo si su produccién no vinculara conflictivamente a ese mundo con el
otro sistema socio-cultural que convive con él dentro de las fronteras del pais.

Estas consideraciones me reafirman en la pertinencia del concepto de hete-
rogeneidad para dar razon del indigenismo literario, mas. al mismo tiempo, sefia-
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lan con claridad que él es sobre todo un nuevo punto de partida y un nuevc
cauce para examinar la densa problematica de esta literatura. El didlogo con Pao-
li me parece auspicioso y alentador. Se o agradezco.

Antonio Cornejo Polar

En noviembre de 1979 el Instituto ltalo-Latinoamericano de Roma invit6 a
Antonio Cornejo Polar a participar en una Jornada de Estudios acerca de la
novela indigenista. En esa ocasién Roberto Paoli ley6 el texto que ahora re-
producimos. La respuesta de Antonio Cornejo fue redactada mas tarde, to-
mando como base su intervencion oral en la Jornada.
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