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récter de nuestra sociedad y constituyen
un muy logrado anilisis de los mecanis-
mos de poder y de la ideologia de lus
grupos dominantes. El cuadro de una
sociedad en la cual forme y funcién
resultan prefijadas e individualizadas
por un cédigo de dominmacién y que
hace que los individuos, si, los indivi-
duos, “fuera de ella se vuelvan entes
impersonales, an6nimos, sujetos de una
oracién incompleta, a la que no sabe-
mos qué complemento ponerles” (Prosas,
81).

Cambio de guardia, mediante la pre-
sencia de personajes-puente y de lo aza-
roso de las relaciones interactanciales,
marca no solamente el contrapunto entre
acciones personales e interpersonales,
sino también entre sus situaciones y los
ambientes de ‘los cuales proceden. Y
tras de ello, la gran problemitica ribey-
riana, la constatacién de la inestabili
dad del universo axiolégico de sus cria-
turas. Sobre todo de las valoraciones
que el mundo oficial arroja sobre tales
ambientes, personas, situaciones, obje-
tos. De ahi que sus personajes se com-
porten de acuerdo a esta escala que
privilegio valores cuyo uso es privativo
de quien desea existir, mal que sea
acartonado, chato, impermeable. Este-
reotipia que Ribeyro percibe y plasma
en relato.

Estamos pues ante la presencia de
una novela que intenta reflejar y some-
ter a detenido anélisis lo complejo de
nuestra sociedad, en una de sus instan-
cias. Los resultados pueden parecer
amargos. Pero, no hay que olvidar que
el suefio no puede reemplazar a lo con-
oreto. Aunque la ilusién siga con inte-
rés los avatares de lo real tangible, con
miras de constatar sus realizaciones o dar
rienda suelta a sus posibilidades. Saluda-
ble serfa recordar a Gide: “La manera
con que el mundo de las apariencias se
impone a nosotros y con que intenta-
mos nosotros imponer al mundo exterior
nuestra interpretacién peculiar, constitu-
ye el drama de nuestra vida. La resis-
tencia de los hechos nos invita a tras-
ladar nuestra construccién ideal al sue-
fio, a la esperanza, a la vida futura,
en la cual nuestra creencia se nutre de

todos nuestros sinsabores en é&ta”. Y
recordar también, con Julio Ramén, que
“en Wltima instancia la funcién del no-
velista no es transmitir un ‘saber’ sino
una ‘vivencia’” (La caza sutil, 80).

Esos valores que moran en pugna in-
detenible en nuestro novelista, la viven-
cia de sus contrapuestas realizaciones y
el suefio con los ojos abiertos, ahitos
de esperanza, son, pues, los grandes
personajes que nos entrega este ejerci-
cio vital de Julio Ramé6n Ribeyro.

Luis Fernando Vidal

Fernandez Retamar, Roberto: PARA
UNA TEORIA DE LA LITERATURA
HISPANOAMERICANA Y OTRAS A-
PROXIMACIONES, Cuadernos de Casa
de las Américas, N° 16, La Habana,
1975, pags. 141.

La critica literaria latinoamericana
ha encarado, con particular énfasis lue-
go de los afios sesenta, la tarea de ana-
lizar y cuestionar su propio instrumen-
tal, asi como la de revisar la herencia
que le habia ofrecido el pasado inme-
diato y el anterior. Este volver sobre
si misma la mirada, implica revisar la
tradicién critica, pero también repensar
y revalorar la funcién critica.

A esa tarea se abocaron algunos de
los criticos que ya venian trabajando
pero, fundamentalmente, dedican parte
importante de su labor, los que recién
habian comenzado o comenzaban.

Varian los caminos acerca de como
llegan a esa preocupacién. En unos es
un nuevo objeto de estudio lo que obli-
ga-a la reformulacién; en otros, es la
nueva realidad literaria de Latinoamé-
rica; en algunos, los cuestionamientos o
los nuevos descubrimientos que en otras
partes del mundo se hacen dentro del
quehacer critico es el estimulo inicial;
en otros, todavia, la toma de conciencia
de una nueva situacién histérica —lo que
a su vez supone una diferente situacién
socio-cultural— gestada a partir del aiio
clave de 1959, obliga a redefinir pau-
tas, instrumentos y métodos.
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Es cierto que no todo se ha dado en
estado quimicamente puro y que, en
buena medida, lo determinante ha sido
una suma de elementos méds que la ac-
ci6n de un preciso factor.

En relacién a lo que nos ocupa —la
“aproximacién” de Fernindez Retamar—,
lo sefialado interesa para dar idea de
como este trabajo se imbrica no sélo en
una labor personal, sino en una preo-
cupacién generalizada en América Lati-
na.

Para una teoria de la literatura his-
panoamericana y otras aproximaciones,
se a a los importantes textos que
sobre el quehacer intelectual de Nues-
tra América se han producido en estos
ultimos afios. Y no sélo a lo ya hecho,
sino que se integra a la tarea que vie-
nen realizando algunos pensadores de
esta tierra nuestra en pos de una real
descolonizacién intelectual, o por lo me-
nos, de una sistematizacién del hecho
critico. Entre ellos, y de los mis re-
cientes, recordamos a los colombianos
Rincén y Mejia Duque, al chileno Nel-
son Osorio, al argentino Noé Jitrik.

Con un caudal de lecturas rico en po-
siciones y en titulos, Fernindez Retamar
asoma y realiza la discusion de muchos
puntos claves de la tarea intelectual,
en particular, la literaria.

El libro recoge una serie de ensayos,
prologo, ponencias y articulos que el
autor ha escrito durante los ltimos
afios (1968 — 1974). No se trata de
una sorpresa con respecto a la obra de
Fernindez Retamar. Textos —para sdlo
mencionar uno— como Calibdn (1971)
daban la categoria del pensador. Del
poeta, que también es Retamar, se tie-
ne larga noticia.

No vamos, pues, a mostrar la articu-
lacién de este nuevo libro con su pro-
duccién anterior, nos interesa en cam-
bio sefalar algunos aspectos que el en-
sayista cubano estudia en esta oportuni-
dad. Y apenas vamos a sefalar, ya que
la discusién y el anélisis detenido de
sus planteos son materia de ensayo ma-
yor y no entran en las posibilidades de
esta apretada nota.

Para una teoria de la literatura his-
panoamericana, estd organizado en dos
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secciones que son dos instancias del pro-
ceso Gnico del pensar en literatura. Dos
instancias: en una, se subraya lo teéri-
co y en otra aparece destacada la pra-
xis que se convierte, ademds, en objeti-
vo principal.

La precision no es gratuita, ya que
la labor de Fernindez Retamar es Mici-
da y consciente. Nos referimos con es-
to a lo que es nicleo mismo en su plan-
teo: la necesidad de una teoria litera-
ria que sustente la praxis literaria. La
necesidad reconocida —se podré objetar—
es cosa vieja entre los que se ocupan
desde siempre del problema. Sucede, sin
embargo, que Roberto Fernindez Reta-
mar reclama y desarrolla una conciencia
critica hispanoamericana, diferenciada
de aquella, conciente o no, que se ha ve-
nido realizando entre nosotros y a pro-
pésito de nosotros.

En ese sentido, la primer secci6n com-
puesta por los ensayos: “La critica de
Marti” (1972); “Lecciones de Portuon-
do” (1972); “A propésito del circulo de
Praga y del estudio de nuestra literatu-
ra” (1972); “Para una teoria de la lite-
ratura hispanoamericana” (1972) y “Al-
gunos problemas tedricos de la literatu-
ra hispanoamericana” (1974), constituye
un cuerpo tebérico de indudable valor,
que se integra a las reflexiones que
otros latinoamericanos han venido desa-
rrollando.

El punto central de su trabajo es el
de la determinacién de la imposibilidad
de desarrollar una teoria de la litera-
tura en general. Imposibilidad, o mejor
dicho negativa peligrosidad, que condu-
ce al idealismo o, en otro nivel, al colo-
nialismo cultural. Al menos, tal como
se ha practicado por algunos estudiosos,
entre ellos el chileno Félix Martinez Bo-
natti, cuya obra Retamar enjuicia. Es
en la brillante comunicacién “Para una
teoria de la literatura hispanoamerica-
na” que desarrolla este aspecto. Y es
alli donde llega a la formulaci6n, apa-
rentemente obvia, de que “una teoria
de la literatura es la teoria de una li-
teratura”, la que cierra la siguiente re-
flexion:

“La teoria de la literatura hispa-
noamericana, pues, no podria for-
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jarse trasladindose e imponiéndole
el bloque criterios que fueron for-
jados en relacién con otras litera-
turas, las literaturas metropolita-
nas. Tales criterios, como sabemos,
han sido propuestos —e introyecta-
dos por nosotros— como de validez
universal. Pero también sabemos,
que ello, en conjunto, es falso, y no
representa sino otra manifestacion
del colonialismo cultural que hemos
sufrido y no hemos dejado entera-
mente de sufrir, como una secuela
natural del colonialismo politico y
econémico”.

La propuesta de establecer “la teoria
de una literatura” ha despertado reac-
ciones varias y, en cierto modo, ha cen-
trado la discusién teérica de la critica
literaria latinoamericana en la actuali-
dad. Sin embargo, creemos que mas que
discutir si es o no posible realizar la
propuesta de Fernindez Retamar, —lo
que lleva a reducir su planteo— es ne-
cesario reconocer la totalidad del pen-
samiento del ensayista cubano.

Atendiendo a esa totalidad, es que él
mismo dice: “Tal pregunta nos arras-
tra, de inmediato, fuera de la literatu-
ra. Pues el término hispanoamericano,
que acabamos de emplear, no es una ca-
tegoria literaria”. Y aqui es donde el
problema, o mejor el y los problemas
que la propuesta de Fernindez Retamar
suscita, se aclara. No porque “caigamos”
en lo histérico, sino porque con la his-
toria llegamos al problemas ideolégico.
O sea, llegamos o alcanzamos la con-
ciencia de que el ejercicio de la criti-
ca en Latinoamérica —con mayor fuerza
que en otros lugares— supone una asun-
cién ideolégica clara con respecto a la
situacién de dependencia en que vivi-
mos. Y a ello se llega no por el cami-
no de la ideologia —en este caso como
opuesto a ciencia— sino por aquel en
que el cabal conocimiento de nuestra
realidad es cuestién de una teoria, si,
pero inserta en nuestra praxis. Teo-
ria y praxis, una vez mas, ligadas co-
mo elemento de una sola realidad: la
nuestra.

Los otros puntos que nos interesa —al
menos, mencionar— son los vinculados

con los problemas de “valoracién”, de
“periodizacidén”, con la caracteristica “an-
cilar” de la produccién literaria de His-
panoamérica y con la necesidad de un
ejercicio critico valorativo. Y més que
la necesidad, la defensa de lo que ya
Reyes llamaba ‘“corona de la critica”:
el juicio.

El planteo de Fernindez Retamar no
es; sin embargo, fruto de una postura
ideolégica —en el sentido de no-cientifi-
ca— pues no se trata de una declara-
ciéon de principios nacida de una postu-
ra irracional Todo lo contrario. A la
defensa del juicio llega por medio del
examen de la mejor tradicién critica
de América —léase Marti, Reyes, Por-
tuondo, Henriquez Urefia, Maridtegui—
y de la consideracién de las diferentes
corrientes fundamentales que en esta ma-
teria se han desarrollado dltimamente.

A la defensa del juicio —como ocurre,
por supuesto, también en sus otros plan-
teos— llega por medio del instrumento
cientifico que es el marxismo.

La periodizacién tal como la plantea
Ferndndez Retamar no es una nueva in-
cursién en el debatido tema de las “ge-
neraciones” sino un replanteo, es decir,
un cambio de presupuesto que supone
una modificacién del- propio objeto de
estudio. La periodizacién como tarea des-
colonizadora y, a la vez, solidaria, Co-
sa que realiza a partir de la valora-
ci6bn, entre otras, de propuestas como
las de Zlata Potapova y Oldrich Belic.

Pero no sélo tedricamente trata el te-
ma sino que en la 2? Seccién sus tra-
bajos “Modernismo, noventa y ocho, Sub-
desarrollo” y “Antipoesia y poesia con-
versacional en Hispanoamérica” ilustran
claramente una manera de periodizar.
Y esto importa porque —siguiendo a Be-
lic— la propuesta es la realizacién de un
trabajo empirico donde “el concepto me-
todolégico de un perfodo no se podré eri-
gir en modelo abstracto”. Esto es lo que
claramente lo guia en sus trabajos de la
segunda secci6n.

En relacién a la caracterizacién “an-
cilar” de nuestra literatura Feméndez
Retamar contintia la linea de pensamien-
to de Portuondo y discute los “deslin-
des” de Alfonso Reyes. Dice a este pro-
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pésito: “Sucede, sin embargo, que la -
nea central de nuestra literatura pare-
ce ser la amulatada, la hibrida, la “an-
cilar’; y la linea marginal vendria a
ser la purista, la estrictamente (estre-
chamente) “literaria”. Y ello por una
razén clara: dado el caricter dependien-
te, precario de nuestro 4mbito histérico,
a la literatura le han solido incumbir
funciones que, en las grandes metrépo-
lis le han sido segregadas ya a aquélla”
(el subrayado es nuestro). La reivindi-
cacién de lo “ancilar” en literatura en
general y en nuestras letras en particu-
lar nos parece uno de los planteos mas
interesante. ¢Acaso no ha sido un pro-
yecto claro por parte de la burguesia la
desideologizacion? ¢No se ha intentado
eso con la imagen de pacotilla a que se
ha reducido a Rubén Dario, para mu-
chos sélo cisne y marquesa Eulalia? ¢No
se hace eso cuando se reduce la proble-
matica de la nueva narrativa a un con-
tlicto del escritor con las palabras y los
tiempos verbales?

En suma, el planteo de Fernandez Re-
tamar es claro y rico en ideas y obser-
vaciones. Cabe sefalar, por ultimo, que
son trabajos como los que viene reali-
zando Fernindez Retamar los que debe-
rian preocupar y guiar las acciones y
las obras de los pensadores latinoameri-
canos en literatura.

Hugo Achugar

Losada, Alejandro: CREACION Y PRA-
XIS. LA PRODUCCION LITERARIA
COMO PRAXIS SOCIAL EN HISPA-
NOAMERICA Y EL PERU, Lima, Uni-
versidad Nacional Mayor de San Mar-
cos, 19768, 290 pp.

Creacién y praxis es un libro inséli-
to, dificil, estimulante. No expone y =x-
plica un estado de conocimiento; mues-
tra, mas bien, el proceso interno de una
investigacién. Al poner al descubierto
esta dindmica interna, que ocupa crono-
légicamente un periodo de aproximada-
mente cinco afios, Alejandro Losada des-
dobla su discurso para dar razén de la
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materia que quiere esclarecer, pero tam-
bién, y con el mismo y hasta mayor én-
fasis, para poner en cuestion los prin-
cipios tedricos y los recursos metodol6-
gicos que va empleando para lograr ese
esclarecimiento. Por esta razén Creacidn
y praxis es tanto un trabajo de critica
literaria, destinado a explicar los siste-
mas literarios que se producen en His-
panoamérica, cuanto una reflexién epis-
temolégica sobre la naturaleza y proble-
mas del conocimiento que produce la cri-
tica literaria

Si se toma en consideracién que el ac-
tual ejercicio critico suele resentirse por
la carencia de un sustrato epistemoldgi-
co suficiente (o en su defecto, en el otro
extremo, se deja ganar por un exceso
de teorizacion que finalmente no revela,
pues mas bien oculta, el objeto que se
quiere conocer), el esfuerzo de Alejan-
dro Losada, destinado a articular una
reflexién epistemoldgica general y wn
trabajo critico concreto, tiene que ser
recibido con beneplacito, especialmente
si en el proceso de esa articulaciéon co-
bra peso importante la adecuacién de)
aparato tedrico a los requerimientos es-
pecificos de la literatura hispanoameri-
cana, tal como se advierte, en este ca-
so, en las correcciones que se hacen al
modelo de Lukacs para su empleo en el
estudio de nuestra narrativa (p. 195 y
ss).

De parte, otra y segiin estd concebi-
do el libro de Losada, la lectura de
Creacion y praxis propone un complejo
mecanismo de ciitica interiorizada, que
viene a ser la autocritica que el autor
va produciendo sobre su propio discur-
50, mecanismo que implica un permanen-
te esfuerzo de evaluacién de los conoci-
mientos adquiridos: asi, por ejemplo, los
andlisis contenidos en la Primera Parte,
sobre Arguedas, Ribeyro, Vargas Llosa,
Scorza y Bryce, son materia de constan-
tes reajustes en el curso del libro. Es-
tos reajustes, que son correlativos a los
distintos niveles de abstraccion que em-
plea el critico, determinan no sélo nue-
vas perspectivas, y obvios enriquecimien-
tos, sino, también, la cancelacién de cier-
tas visiones primarias.

Aunque se comprende y es plausible

Copia para uso académico y personal prohibida su reproduccion
5de5
Friday, February 21, 2025



	Contents
	image 1
	image 2
	image 3
	image 4

	Issue Table of Contents
	Revista de Critica Literaria Latinoamericana, Vol. 3, No. 5 (1977), pp. 1-144
	Front Matter [pp. 1-113]
	La nueva narrativa y los problemas de la critica en hispanoamerica actual [pp. 7-26]
	Proposiciones para una periodificacion de la literatura venezolana. Consideraciones criticas generales y planteamiento concreto [pp. 27-34]
	La narrativa chilena de resistencia antifascista [pp. 35-48]
	Sobre la angustia y las alteraciones linguisticas en Cesar Vallejo [pp. 49-55]
	Jose Carlos Mariategui y la recepcion del surrealismo en el Peru [pp. 57-66]
	Rescate de Juan Emar [pp. 67-73]
	La ficcion se historifica: Cortazar y Rozenmacher [pp. 75-86]
	Bibliografias
	Registro bibliografico de antologias del cuento chileno: 1876-1976 [pp. 89-111]

	Reseñas
	Review: untitled [pp. 115-119]
	Review: untitled [pp. 119-121]
	Review: untitled [pp. 121-124]
	Review: untitled [pp. 124-125]
	Review: untitled [pp. 125-127]
	Review: untitled [pp. 127-130]
	Review: untitled [pp. 130-132]
	Review: untitled [pp. 132-136]
	Review: untitled [pp. 136-139]
	Review: untitled [pp. 139-141]
	Review: untitled [pp. 141-142]

	Back Matter [pp. 143-144]



